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ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PREGOEIRO DA COMISSAQ DE
LICITACAO DA 5* SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA COMPANHIA
DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E
PARNAIBA ~ CODEVASF.

Ref. Edital de Pregdo Eletrénico n® 13/2018 — Processo n® 59550.000712/2018-82

Sintese: Recurso em face de decisdo de habilitacio de empresa licitante —
Reforma da decisdo - desclassificagdo por nao atendimento as exigéncias do
edital.

CONSTRUTORA S & V LTDA. pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n? 07.419.365/0001-02, estabelecida na Rua
José Doroteu Lima, n® 309, Bairro Parque Generazé, Itaitinga/CE, CEP: 61.880-
000, ora Recorrente, aqui representada pelo seu sbcio administrador, Sr.

Sebastido Cordeiro de Oliveira Janior, vem, com o devido respeito e stipero
acatamento, a presenga de Vossa Senhoria, nos termos do art. 4%, XVIII, da Lei
n? 10.520/02, art. 26 do Decreto n® 5.450/05, e do item 10 do Edital n? 13/2018,

interpor
RECURSO ADMINISTRATIVO COM PEDIDO DE INABILITACAO

em face da decisio que habilitou, equivocadamente, a licitante A.M.S.
EMPREENDIMENTOS LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNP]/MF sob o n® 06.006.227/0001-20, estabelecida na Av. Eneida Alvares
Gaido, S/N, Bairro Centro, Machados/PE, CEP: 55.740-000, ora Recorrida, pelas
razdes de fato e de Direito que passa a expor para em seguida requerer:
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I-DO CABIMENTO E DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Em consonéncia com o art. 4°, XVIII, da Lei n? 10.520/02, art. 26 do
Decreto n® 5.450/05, e Edital n® 13/2018, especificamente no item 10, dispde que
declarado o vencedor qualquer licitante poderd, durante a sessdo publica, de
forma imediata e motivada, manifestar sua intengio de recorrer, quando ser-
lhe-4 concedido o prazo de 03 (trés) dias para apresentacio das razdes

recursais.

Pois bem. Conforme registro feito pela empresa licitante, ora
Recorrente, através de mensagens enviadas eletronicamente em sessdo publica
realizada no dia 21/09/2018 (sexta-feira), foi por esta externada a intencdo de
interpor recurso em face da decisdo que habilitou a empresa ora Recorrida,
sendo certo que na mesma data o Sr. Pregoeiro acolheu as intengdes recursais.

Destarte, tem-se como prazos inicial e final para interposi¢do do
presente recurso os dias 24/09/2018 {segunda-feira) e 26/09/2018 (quarta-feira),
respectivamente. Portanto, tempestivo.

II. - DO EFEITO SUSPENSIVO DO _PRESENTE RECURSO
ADMINISTRATIVO

Da analise acurada dos artigos 26 e 27 do Decreto n® 5.450/05, que
regulamenta o pregéo eletronico, constata-se que a interposigéo de recurso por
um dos licitantes obsta o seguimento do certame até que sejam julgados os
respectivos recursos. Veja-se:

Art. 26. Declarado o vencedor, qualquer licitante poderd, durante a sessio
publica, de forma imediata e motivada, em campo préprio do sistema,
manifestar sua intengdo de recorrer, quando lhe serd concedido o prazo de
trés dias para apresentar as razbes de recurso, ficando os demais licitantes,
desde logo, intimados para, querendo, apresentarem contra-razdes em igual
prazo, que comegard a contar do término do prazo do recorrente, sendo-lhes
assegurada vista imediata dos elementos indispensdveis a defesa dos seus
interesses.
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§ 12 A falta de manifestacio imediata e motivada do licitante
quanto 4 intencdo de recorrer, nos termos do caput, importard na
decadéncia desse direito, ficando o pregoeiro autorizado a adjudicar o
objeto ao licitante declarado vencedor. Destaquei

§ 22 O acolhimento de recurso importard na invalidaciio apenas dos atos
insuscetiveis de aproveitamento.

§ 32 No julgamento da habilitacio e das propostas, o pregoeiro poderd
sanar erros ou falhas que ndo alterem a substincia das propostas, dos
documentos e sua validade juridica, mediante despacho fundamentado,
registrado em ata e acessivel a todos, atribuindo-lhes validade e eficicia
para fins de habilitacio e classificacio.

Art. 27. Decididos os recursos e constatada a regularidade dos
atos praticados, a autoridade competente adjudicari o objeto e
homologard o procedimento licitatorio.

Ja os subitens 11.1. e 11.2. do edital em debate consigna que:

“11.1. O objeto da licitacdo serd adjudicado ao licitante declarado
vencedor, por ato do Pregoeiro, caso ndo haja interposicdo de recurso, ou
pela autoridade competente, apds a regular decisio dos recursos
apresentados.

11.2. Apds a fase recursal, constatada a regularidade dos atos praticados,
a autoridade competente homologard o procedimento licitatorio.”

Destarte, verifica-se que uma vez interposto recurso a decisdo que
declarou o vencedor do pregdo eletrdnico, o prosseguimento do certame fica
condicionada a superagao dos recursos outrora apresentados.

Assim tem entendido o Poder Judicidrio patrio ao se deparar com

situagBes analogas. Veja-se:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACAO E CONTRATO
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
PROSSEGUIMENTO DE CERTAME LICITATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSO
ADMINISTRATIVO DOTADO DE EFEITO SUSPENSIVO. - Em se
tratando de decisdo de inabilitacdo de licitacdio, o eventual recurso interposto
serd dotado de efeito suspensivo. - Os elementos trazidos demonstram gue o
recurso administrativo denominado de "superior hierdrquico” interposto pela
empresa impetrante ndo foi apreciado pela autoridade competente; portanto,
irregular o prosseguimento do certame licitatério, em virtude do efeito
suspensivo  legalmente  atribuido. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO. (Agravo de Instrumento N°® 70071923171, Primeira Cimara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Newton Luis Medeiros Fabricio,
Julgado em 13/09/2017).

(T]-RS - AI: 70071923171 RS, Relator: Newton Luis Medeiros Fabricio, Data
de Julgamento: 13/09/2017, Primeira Camara Civel, Data de Publicacio:
Didrio da Justica do dia 19/09/2017). Destaquei.

APELACAO CIVEL. LICITACAO. PREGAO ELETRONICO.
RECURSO ADMINISTRATIVO. DOTADO DE EFEITO SUSPENSIVO.
DOCUMENTACAO APRESENTADA EM TEMPO HABIL. SENTENCA
MANTIDA. 1. A Administragdo deve estar estritamente vinculada as normas
e condigoes estabelecidas no edital. Interpretacdo do principio da vinculagio ao
instrumento convocatdrio. 2. O recurso administrativo no procedimento
licitatorio tem efeito suspensivo em relaciio as fases sucessivas do certame, nio
podendo exigir da parte até entdo declarada vencedora do certame qualquer
atuacdo, sem antes solucionar em definitivo as questdes apresentadas. 3. Em
havendo a interposicio de vdrios recursos administrativos pelas licitantes
interessadas no certame, rvestam suspensos os prazos para apresentacdo de
documentos. 4. Negado provimento ao apelo.

(T]-DF - APC: 20130111000897, Relator: GISLENE PINHEIRO, Data de
Julgamento: 06/05/2015, 2* Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no
DJE: 11/05/2015. Pdg.: 176) Destaquei.

Destarte, verifica-se que a concessao de efeito suspensivo ao
presente recurso administrativo é medida que se impde, o que desde logo se

requer.
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III - SINOPSE FATICA
O objeto do presente processo licitatorio é a contratacio de
servicos de remogao mecénica de macrdfitas aquéticas do espelho d’dgua dos

Rios Boacica e Taquara, nos trechos que cortam o Projeto Publico de Irrigacio
de Boacica, localizado no municipio de Igreja Nova, no estado Alagoas.

A licitante A.M.S. EMPREENDIMENTOS LTDA., ora Recorrida,
teve a sua proposta classificada em primeiro lugar. Ato continuo, passou-se a
analise dos documentos de habilitacio.

Entrementes, a respeitavel Comissdo Técnica de Julgamento,
juntamente com o ilustre Pregoeiro, cometeu grave equivoco ac habilitar a
empresa Recorrida, uma vez que esta nio atendeu ao disposto nos itens 7.2. e
8.6.1. do edital n® 13/2018 — Pregdo Eletrénico - CODEVASF.

Data vénia, a reforma da decisdo que habilitou a empresa licitante,
ora Recorrida, € medida que se impde no caso em lica. E o que se passa a
demonstrar.

IV - DAS RAZOES DE REFORMA DA DECISAO

IV.a. Proposta de precos apresentadas em desconformidade com as exigéncias

do edital - ndo cumprimento ac disposte no item 7.2. - violacdo ao principio
da vinculacdo ao instrumento convocatério - art. 3° da lei 8666/93

Preleciona José Carvalho dos Santos Fitho' que a vinculagio ao

instrumento convocatdrio nada mais é do que a garantia do administrador e
dos administrados. Consigna que as regras tracadas para o procedimento
devem ser fielmente observadas por todos. Se a regra fixada nio é respeitada, o
procedimento se torna invalido e suscetivel de corre¢do na via administrativa

ou judicial.

O principio da vinculagdo ao instrumento convocatdrio é um dos
mais importantes principios aplicados a Administracio Piblica, pois através
dele evita-se a alteragdo de critérios de julgamento.
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Destarte, a Administracdo e aos licitantes é wvedado o
descumprimento de regras de convocagdo e selecdo de propostas.

Referido principio e mencionado no art. 3° e 41 da Lei de
Licitacoes. Veja-se:

Art. 3¢ A licitacdo destina-se a garantir a observincia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promocido do desenvolvimento nacional sustentdvel e
serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que lhes sio
correlatos.

Art. 41. A Administragio ndo pode descumprir as normas e condigoes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Pois bem. Feito breve introito passa-se a analise detida das
inconformidades praticadas pela empresa recorrida.

O subitem 7.2. do edital n® 13/2018, que trata da aceitabilidade da
proposta, estabelece a forma que os licitantes deveriam apresentar suas
propostas de precos. Veja-se:

7.2.A Proposta de Precos, incluida no sistema nos termos determinados pelo
subitem 5.1 deste Edital, que compreende a descricio do objeto e todas as
demais informagbes afins julgadas necessirias ou convenientes, deverd ser
reformulada, ao se encerrar a fase de disputa dos lances, e enviada por meio da
opgdo “Enviar Anexo” do Sistema Compras Governamentais, ou enviar para
0 e-mail: 5a.sl@codevasf.gov.br, caso haja algum impedimento para o envio
via Sistema, no prazo mdximo de 4 (quatro) horas contado a partir da sua
comunicagfio via sistema no portal www.comprasgovernamentais.gov.br, com
a composicdo do(s) item(ns), contemplando os valores unitdrio e total,
devidamente atualizados, e deverd conter 0s documentos a seguir descritos:

a) TERMO DE PROPOSTA, constante do ANEXO II, que é parte
integrante deste Edital, devidamente preenchido, contendo:
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® Razio Social, endereco, telefone, e-mail, nitmero do CNPJIMF,
Banco, agéncia, nimero de conta-corrente e praga de
pagamento, numero dos telefones fixos e celular do
representante da empresa, e nome e qualificacio do
representante que assinard o contrato;

b) As especificacbes claras, completas e minuciosas dos servigos ofertados,
em conformidade com este Edital, especialmente seu Escopo dos
Servigos (ANEXO I);

c¢) Planilhas de custos do valor do orgamento de referéncia (PFS, PFS I a
PES IV e BDI, conforme modelos constantes do Anexo I deste Edital;

Ocorre que a empresa recorrida ndo apresentou sua proposta na
forma estabelecida do item supramencionado. Referida constatacio é de facil
identificacdo. Na sessdo publica do dia 18/09/2018 (documento anexo), mais
precisamente as 17:00:32, o Sr. Pregoeiro consignou que:

“Pregoeiro fala:

(18/09/2018 17:00:32) Para A. M. S. EMPREENDIMENTOS

LTDA - Senhor licitante, a comissdo do pregdo entendeu que

as planilhas devem seguir ¢ modelo de planithas publicado pela
Codevasf.”

Pregoeiro fala:

(18/05/2018 17:01:19) Para A. M. S. EMPREENDIMENTQS
LTDA - Por favor, nos encaminhe as planilthas de pregos
conforme o edital 13/2018.

Dessa forma, € de clareza solar a constata¢gdo de que a empresa
Recorrida ndo apresentou a sua proposta de pregos em consondncia com as
exigéncias do edital n® 13/2018, mais especificamente nos moldes exigidos no
item 7.2. do edital supra.

Uma vez descumprida as exigéncias editalicias e em consonincia
com o principio da vinculagdo ao instrumento convocatdrio a inabilitacdo da
empresa Recorrida era condigao sine gua non.
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Diante do exposto, tem-se por equivocada a decisdo que habilitou
a empresa Recorrida.

A reforma da decisdo com a consequente inabilitacdo da empresa
Recorrida é medida que se impde, tendo em vista 0 ndo cumprimento das
regras editalicias.

IV.b. Ndo comprovacdo de qualificacdo técnica - ndo cumprimento ao

disposto no item 8.6. - Atestado de capacidade técnica apresentado pela

Recorrida ndo condiz com o objeto executado - violacio ao principio da
vinculacdo ao instrumento convocatério.

O Edital n® 13/2018, especificamente no item 8.6. trata da
qualificacdo técnica que devera ser comprovada pela empresa licitante, exigidas
para a execugao do objeto. No subitem 8.6.1. consigna-se que:

8.6.1. Nio serdo exigidos certificados de execucio anterior de servicos
semelhantes. A licitante deve observar rigorosamente as
especificacdes técnicas (Anexo I do Termo de Referéncia)
exigidas para a execucio do objeto.

Por sua vez, 0 Anexo I do Termo de Referéncia especificamente no
item 19, trata da habilitacdo e qualificagdo técnica, consignando que as
empresas licitantes deveriam apresentar atestado de capacidade técnica nos

seguintes moldes:

“19. HABILITACAO E QUALIFICACAO TECNICA

Atestado(s) de capacidade técnica, em nome da empresa, expedido por
pessoa(as) juridica(s) de direito puiblico ou privado, que comprove(m)
que a licitante tenha executado servigco(s) relativo(s) 4 remocio,
manutencdo elou controle de vegetacdo aqudtica (macréfitas)
utilizando barco tipo “trator aqudtico e/ou removedor’, conforme
descricdo no item 7 das especificacbes técnicas (Anexo I.”
Destaquei.
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O item 19 do Termo de Referéncia, por sua vez, remete o licitante
as especificagdes técnicas elencadas no item 7 das especificagdes técnicas (anexo
I do Termo de referéncia) que assim dispoe:

Ja o referido item 7 do anexo I do Termo de Referéncia, ao
descrever os servigos a serem executados, consigna que:

“7. DESCRICAO DOS SERVICOS

Remocio de macrdfitas aqudticas dos espelhos d’dgua dos rios
Boacica e Taquara, ao longo dos trechos que cortam o Projeto Piiblico
de Irrigacio do Boacica, de uma drea de, aproximadamente, 545.100 m?,
com infestacio em cerca de 50% desta drea, wutilizando barco
removedor, que tem a fungio de executar limpeza e manutencio de
ambientes hidricos em condicoes de grandes infestacbes de plantas
aqudticas, como rocar, recortar, colher e remover ilhas de vegetacdo
aqudtica do leito de rios, acudes, barragens, dentre outros corpos hidricos.

O barco removedor, através de braco hidrdulico equipado com
ceifadeira lateral, realizard cortes das ilhas flutuantes de
macréfitas em fatias que deverdo ser empurradas, através de
carregadeira frontal, composta por conjunto de pincas unidas/grades,
até a margem dos rios, onde a escavadeira hidvdulica fard o icamento da
vegetagdo e disposicdo nas margens secas mais proximas.”

Desse modo, constata-se de forma objetiva e sem margem para
davidas que o Edital n® 13/2018 exige dos licitantes, como prova da aptidao
técnica para execugdo dos servigos, que estes tenham executado servico relativo
a remocdo, manutencdo e/ou controle de vegetacio aquatica (macrofitas)
utilizando barco tipo ‘trator aquatico e/ou removedor.

Ocorre que no atestado de capacidade técnica apresentado pela
empresa Recorrida, este faz mencdo a remocdo mecdnica de macrofitas
aquadticas, sem consignar a forma de execugio do servico.
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Desse modo, verifica-se que o atestado de capacidade técnica
apresentado pela empresa Recorrida ndo atende a exigéncia de qualificagdo
técnica exigida no item 8.6 do edital em debate, pois o referido atestado nio

esclarece de que forma a referida empresa executou o servico constante no
atestado outrora apresentado.

IV.c. Ndo comprovacdo de qualificacdo técnica - ndo cumprimento ao
disposto _no_item 7.2. - Atestado de capacidade técnica apresentado pela
Recorrida ndo condiz com o objeto executado no contrato n® 222/2017 que deu

origem ao referido atestado - Violagdo ao principio da vinculacio ao
instrumento convocatério.

Para além do fato de que o atestado de capacidade técnica
apresentado pela empresa Recorrida ndao comprovar sua aptiddo para execugdo
do objeto que trata o Pregédo Eletrdnico em debate, um outro fato grave passou
despercebido pelo Ilustre Pregoeiro, bem como pela respeitavel Comissdo
Técnica de Julgamento, conforme restard demonstrado adiante, o que
igualmente inviabiliza a habilitacdo da empresa Recorrida no presente certame.

E que a empresa Recorrida ndo executou alguns servigos que
foram elencados no atestado de capacidade técnica outrora apresentado, com
destaque para o servigo de remogdo mecanica de macr6fitas aquaticas.

Pois bem. O atestado de capacidade técnica apresentado pela
empresa Recorrida, para fins de comprovagdo de cumprimento ao item 8.6. do
edital em debate, foi expedido pela Agéncia Municipal de Meio Ambiente,
Autarquia vinculada ao municipio de Petrolina/PE.

No referido atestado de capacidade técnica faz-se mencio a
execugdo do objeto referente ao contrato n® 222/2017.
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Pois bem. Através de pesquisa minuciosa executada pela empresa
Recorrente, localizou-se o edital de licitagio n® 103/2017, que originou o
contrato n® 222/2017 entre a empresa Recorrida e o municipio de Petrolina/PE
(documento anexo) e, consequentemente, culminou com a expedicio do
atestado de capacidade técnica outrora apresentado por Aquela, como forma de

demonstrar sua aptiddo para execugdo do objeto a ser contratado através do
Pregéo Eletr6nico n® 13/2018, ora em debate.

Ocorre que no anexo III do edital de licitacio n°® 103/2017, tem-se
as especificagbes técnicas minimas do objeto que fora executado através do
contrato n? 222/2017, sendo certo que NAO HA PREVISAO DE EXECUCZLO
DO SERVICO DE REMOCAO MECANICA DE MACROFITAS
AQUATICAS.

Conforme consta no preimbulo do contrato n® 222/2017, firmado
entre a empresa Recorrida e ¢ Municipio de Petrolina/PE {(documento anexo),
referido contrato é resultado do Processo Administrativo n® 188/2017, Pregio
Presencial n ® 103/2017, cujo edital segue anexo.

Desse modo, conclui-se sem margem para davida ou
entendimento diverso, que o edital de licitagdo n® 103/2017, lancado pelo
municipio de Petrolina, que culminou com a assinatura do contrato
administrativo n® 222/2017, que serviu de base para expedicio do atestado de
capacidade técnica apresentado pela empresa Recorrida nio previu, e
tampouco executou, servige de remogdo mecanica de macréfitas aquaticas,
conforme consignado no referido atestado.

Diante do exposto, uma vez cabalmente demonstrado que a
empresa Recorrida ndo comprovou sua capacidade técnica para execucio do
objeto que trata o Pregdo Eletrbnico n® 13/2018 e, consequentemente, o
descumprimento do item 8.6. do referido edital, a reforma da decisio com a
consequente inabilitacdo da empresa Recorrida é medida que se impde, tendo
em vista 0 ndo cumprimento das regras editalicias.
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IV.d. Da possibilidade de realizacio de diligéncias para complementacdo da
instrucdo do processo

O artigo 43, § 3% da Lei n® 8.666/93, de aplicac¢do subsidiaria ao
pregéo eletrénico, nos termos do art. 9° da Lei n® 10.520/02, faculta a comissdo, e

por analogia, ao Pregoeiro, em qualquer fase do certame licitatério, a realizacio
de diligéncias, a fim de esclarecer ou complementar a instrugio do processo.

O Tribunal de Contas da Unido — TCU?, inclusive tem estimulado
a realizagéo de diligéncias quando se constatar incertezas sobre o cumprimento
de disposicOes legais ou editalicias, especialmente diividas que envolvam
critérios e atestados que objetivam comprovar a habilitagdo de empresas em
disputa. Sugere o Egrégio Tribunal que o responsavel pela conducio do
certame deve, desse modo, promover diligéncias para aclarar os fatos e
confirmar o contettdo dos documentos que servirdao de base para a tomada de
decisdo da Administragio.

Pois bem. O caso em dissecagdo, a nossc sentir, reivindica a
realizagdo de diligéncia, com vistas a aclarar as incertezas consignadas em
relagdo ao atestado de capacidade técnica apresentada pela empresa Recorrida
para demonstrar sua aptiddo para execucdo do objeto constante no Pregdo
Presencial n® 13/2018.

E que a empresa Recorrente comprovou, através de farta prova
documental anexadas ao presente recurso, que parte dos servicos elencados no
atestado de capacidade técnica apresentado pela empresa Recorrida, com
destaque para o servigo de remocdo mecinica de macréfitas aquaticas, NAO
FOI objeto de execugio no contrato n® 222/2017, firmado entre Aquela e o
Municipio de Petrolina/PE, o que demonstra que o citado atestado de
capacidade técnica ndo comprova a aptiddo da referida empresa para executar o
objeto do Pregao Eletrdnico em debate.
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Ademais, ainda que a empresa Recorrida tivesse de fato executado
o servico de remog¢io mecdnica de macrofitas aquaticas, o que ja restou
demonstrado que néo ocorrey, considerando que o objeto do Pregéo Eletrdnico
sub oculis é a contratagdo de servigo relativo a remocdo, manutengio e/ou
controle de vegetagio aquatica (macréfitas) utilizando barco tipo ‘trator

aqudtico elou removedor, sugere-se a realizacdo de diligéncia junto ao

Municipio de Petrolina/PE, a fim de atestar/verificar se a empresa Recorrida, na
execu¢do do contrato n® 222/2017, que deu causa a expedicio do atestado de
capacidade técnica apresentado no presente certame:

a) Realizou, com base no contrato n® 222/2017, que é resultado do
do Processo Administrativo n® 188/2017, Pregdo Presencial n °
103/2017, cujo edital segue anexo, o servico de remogio
mecanica de macréfitas aguaticas?

b) Se sim, a remogdo mecénica de macréfitas aquaticas no referido
contrato se deu de qual forma/modo? Barco/trator aquético,
conforme exigido no Pregdo Eletrdnico n® 13/2018, ou através
de outro modus operandi?

Diante do exposto, tendo em vista que a proposta mais vantajosa
para administracdo ndo necessariamente € a que apresente 0 menor valor, mas
sim aquela que, além de apresentar o menor valor retine condigdes técnico
operacionais para execucao do objeto a ser contratado, sugere-se a
determinagdo/realizacdo de diligéncia, nos termos delineados em linhas
pretéritas. E o que requer.

V - CONCLUSAQ E PEDIDOS.

Diante do exposto, requer iniciaimente:

1 - Que o presente Recurso Administrativo seja recebido no
EFEITO SUSPENSIVO, a fim de suspender os atos posteriores do presente
certame licitatorio até o julgamento do respectivo remédio recursal;
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2 - Que seja determinada a realizagdo de diligéncia, a fim de
comprovar a veracidade das informagdes elencadas no atestado de capacidade
técnica apresentado pela empresa Recorrida, nos termos do disposto no item

IV.d. do presente recurso;

3 - Ao final, dar-lhe TOTAL PROVIMENTO para reformar a
decisio que habilitou a empresa licitante AM.S. EMPREENDIMENTOS
LTDA., ora Recorrida, declarando-a INABILITADA por ndo atender, na
integralidade, as exigéncias contidas nos itens 7.2. e 8.6 do Pregdo Eletr6nico n®
13/2018 — CODEVASE e, consequentemente, impossibilitando a sua participacio

na continua¢do do presente certame licitatério.

Nestes termos,
Pede-se deferimento.

De Itaitinga (CE) para Penedo (AL), 24 de setembro de 2018.

CIQ-Proprictar

CONSTRUTORA'S & V LTDA.
CNIPJ n® 07.419.365/0001-02
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